Gemeinde Timmaspe

Zusammenfassende Erklarung
nach § 6a Abs.1 BauGB

Fur die Aufhebung des Bebauungsplan Nr. 6 der Gemeinde Timmaspe

T > A
M S GFK

o 100 2000
—

Gesellschaft fur Freilandékologie und Naturschutzplanung mbH

EdisonstralBe 3

24145 Kiel-Wellsee
04347-999 73 — 0 Tel.
04347-999 73 — 0 Fax.
eMail Info@GFNmbH.de
web www.GFNmbH.de

P.-Nr. 21_199


mailto:Info@GFNmbH.de

Zusammenfassende Erklarung

Aufhebung des Bebauungsplans Nr. 6 der Gemeinde Timmapse

Die Gemeinde Timmaspe mdchte kunftig die Windkraftnutzung im Gemeindegebiet nicht
mehr Uber einen Bebauungsplan stadtebaulich regeln und hat sich daher entschlossen,
den B-Plan Nr. 6 aufzuheben. Dadurch wird innerhalb der gem. Teilfortschreibung des
Regionalplans zum Sachthema Wind zukuinftig die Errichtung von WEA mit mehr als 100
m Gesamthéhe mdglich.

Gemall 8§ 6a (1) BauGB ist dem wirksamen Flachennutzungsplan eine
zusammenfassende Erklarung beizufigen. Sie soll darlegen, in welcher Art und Weise
die Umweltbelange und die Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung in
dem Verfahren berlcksichtigt wurden und aus welchen Grinden der Plan nach
Abwagung mit den gepriften, in Betracht kommenden anderweitigen
Planungsmadglichkeiten gewahlt wurde.

1. Chronologischer Verfahrensablauf

Am 13.12.2021 erfolgte der Aufstellungsbeschluss fir die 6. Anderung des
Flachennutzungsplans der Gemeinde Timmaspe. Mit Schreiben vom 04.02.2022
begann die friihzeitige Beteiligung der Trager offentlicher Belange und der Behdrden
gemal 8§ 4 Abs. 1 BauGB. Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit wurde mittels
offentlicher Auslegung vom 21.02.2022 bis zum 11.03.2022 durchgefihrt.

Der Entwurfs- und Auslegungsbeschluss wurde am 15.06.2022 gefasst, woraufhin die
formelle Beteiligung nach 84(2) BauGB mit dem Anschreiben vom 18.08.2022 erfolgte.
Die Beteiligungsfrist lief bis zum 23.09.2022. Die o&ffentliche Auslegung der
Planunterlagen gem. 83 (2) BauGB erfolgte vom 22.08.2022 bis 23.09.2022.

Verfahrensschritt Datum
Aufstellungsbeschluss 13.12.2021
Fruhzeitige Behordenbeteiligung gem. § 4 (1) BauGB 04.02.2022

sowie zu Umfang / Detaillierungsgrad der
Umweltprifung

Friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung gem. § 3 (1) 21.02.2022 11.03.2022
BauGB

Entwurfs- und Auslegungsbeschluss 15.06.2022
Behdordenbeteiligung gem. § 4 (2) BauGB 18.08.2022 23.09.2022

Offentliche Auslegung der Planunterlagen gem. § 3 (2) | 22.08.2022 23.09.2022
BauGB mit Benachrichtigung der Behorden

Satzungsbeschluss 27.02.2023

2. Berlcksichtigung der Umweltbelange

Hinsichtlich der Umweltbelange wurden im Hinblick auf die Wirkfaktoren von
Windkraftanlagen insbesondere die Auswirkungen auf den Menschen, auf Tiere, das
Landschaftsbild und den Denkmalschutz gepruft. Die erforderlichen Mindestabstande zu
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Wohnbebauungen/Siedlungsbereichen  werden eingehalten. Die erforderliche
Einhaltung von Immissionsschutzrichtwerten (bei Schall und Schattenwurf) ist im
anlagenbezogenen Genehmigungsverfahren entsprechend den rechtlichen Vorgaben
zu prifen.

Im Rahmen der Umweltprifung wurde die Biotoptypen im Geltungsbereich erfasst. Fir
die Bewertung des Bestandes und die Auswirkungsprognose fur Grof3- und Greifvogel
wurde von der Firma Bioplan 2022 eine Raumnutzungsanalyse durchgeftihrt. Fur Gbrige
windkraftrelevante Arten und Artengruppen wurden Potenzialanalysen auf Grundlage
der vorgefundenen Habitatstrukturen und aktueller Literatur durchgefuhrt.

Erfassungen von Fledermausen wurden nicht durchgefuhrt. Anhand der vorhandenen
Landschaftsstrukturen im Gebiet ist eine mittlere bis hohe Bedeutung fir lokale
Fledermé&use anzunehmen. Da eine Nutzung des Geltungsbereichs durch migrierende
Fledermause schwer zu prognostizieren ist, wird im Sinne einer ,worst-case“-Annahme
von einer hohen Bedeutung ausgegangen. Die Flache hat aufgrund der
Habitatausstattung fur Brutvogel, Zugvégel und Amphibien eine mittlere Bedeutung. Fur
Rastvogel, Reptilien und Haselmause ist eine geringe Bedeutung anzunehmen.

Mit Verweis auf die Bedeutung als Lebensraum fur Vogel und die Vorbelastung (intensiv
genutzte Agrarlandschaft, bestehende WEA) ist im Rahmen der Planung fir die lokalen
Brutvogel im Gebiet sowohl bau- wie auch betriebsbedingt von einem geringen
Totungsrisiko auszugehen. Fur die relevanten Grol3-/Greifvogelarten Seeadler,
Rohrweihe, Kranich, Weil3storch, Schwarzmilan und Uhu kann eine erhdhte
Kollisionsgefahrdung ausgeschlossen werden. Da innerhalb des Geltungsbereichs nicht
mit einem regelméRigen oder zahlenmaRig hohen Auftreten empfindlicher
Rastvogelarten zu rechnen ist, wird insgesamt von einem geringen
Beeintrachtigungsniveau ausgegangen.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde fur die Fledermausfauna
lassen sich durch wirtschatftlich vertretbare Vermeidungs- und
Verminderungsmafinahmen vermeiden. Der Planung stehen keine uniberwindbaren
artenschutzrechtlichen Hindernisse entgegen. Beeintrachtigungen von Natura 2000-
Gebieten sind ebenfalls ausgeschlossen.

Die Schutzguter Flache, Boden, Wasser, Klima und Luft wurden anhand vorhandener
Unterlagen bewertet. Es werden keine unvertretbaren Konflikte erwartet.

Ebenso entstehen keine Auswirkungen auf hochbauliche Kultur- und Sachgdter.
Beeintrachtigungen ggf. vorhandener archaologischer Kulturgiter kénnen durch
friihzeitige Abstimmung mit dem Arch&ologischen Landesamt SH im Rahmen der WEA-
Standort- bzw. der Zuwegungsplanung vermieden werden.

Das Landschaftsbild ist entsprechend dem Landschaftsraum und der Nutzung typisch
ausgepragt und weist zumeist eine mittlere, teils aber auch hohe Bedeutung auf. Es wird
durch die Errichtung der WEA Uberpragt. Im vorliegenden Fall bestehen bereits
Windparks, sodass das Landschaftsbild bereits vorbelastet ist. Da im Rahmen der
Planung keine konkreten WEA-Standorte geprift werden, entfallt auch eine konkrete
Bewertung der Auswirkungen.
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3.

Ergebnisse der Offentlichkeits- und
Behdrdenbeteiligungen

Im Rahmen der Offentlichkeits- und Behordenbeteiligung wurden teilweise Hinweise
gegeben und teilweise Bedenken vorgetragen. Folgende Hinweise/ Bedenken aus der
To6B-Beteiligung wurden im Rahmen der Planung / im Verfahren wie folgt berticksichtigt:

Der Kreis Rendsburg-Eckernforde weist auf die Belange der Raumplanung hin
und zweifelt das Planerfordernis an. Dartber hinaus wird die Grenzziehung des
Geltungsbereichs in Frage gestellt. Das Planerfordernis wurde in der
Begriindung konkretisiert. An der Ausdehnung des Geltungsbereichs wird
festgehalten.

Die Untere Naturschutzbehdrde des Kreises Rendsburg-Eckernférde beméngelt
getroffene Aussagen als unzureichend, unzutreffend und zu vage und sieht
Erganzungsbedarf hinsichtlich der Erlauterung der Bewertungsmethodik. Die
Begriindung wird nur geringfiigig angepasst, da die Anmerkungen tberwiegend
nicht zutreffend oder ohne Belang sind.

Die Hinweise aus dem Schreiben des Ministeriums fir Wirtschaft, Verkehr, Arbeit
und Technologie und Tourismus bezogen sich insbes. auf die Nutzung von
Verkehrswegen und die Erschliel3ung eines moglichen Windparks. Die Hinweise
werden in die Begriindung eingearbeitet.

Das Archéologische Landesamt weist darauf hin, dass sich im Umfeld ein
archaologisches Denkmal befindet und der Geltungsbereich Uberwiegend
innerhalb eines archaologischen Interessensgebietes befindet und gibt Hinweise
zu dem Umgang mit Denkmalfunden und Grabungen innerhalb des
archaologischen Interessensgebietes. Die Hinweise aus den Stellungnahmen
wurden in die Begriindung tibernommen.

Der LBV SH (Luftfahrtbehorde) weist auf die Kennzeichnungspflicht von WEA bei
Uberschreitung von Hohen tiber 100 m hin. Grundsétzliche Bedenken bestehen
nicht. Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und ist in der Begriindung
enthalten.

Die Deutsche Telekom Technik verweist auf eine Richtfunkverbindung und bittet
um die Beteiligung der Firma Ericsson. Die Firma Ericsson erbat unterdessen die
Beteiligung der Firma Telekom Technik. Die Hinweise wurden in die Begrindung
aufgenommen und beide Firmen wurden im Verfahren beteiligt.

Die GMSH verweist auf eine mdgliche Betroffenheit von Richtfunkstrecken der
Firma Dataport hin. Die Firma Dataport wurde im Verfahren beteiligt.

Die Landesplanung bestatigt, dass die Planung nicht den Zielen der
Raumordnung widerspricht und erhebt keine Bedenken. Sie verweist auf die
Anlage 1 des BauGB, wonach der Umweltbericht in Form einer ,Checkliste*
strukturiert sein sollte. Der Umweltbericht entspricht den Anforderungen des
BauGB und wird nicht gedndert.
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- Das LBEG verweist auf mogliche betroffene Gashochdruckleitungen und liefert
Hinweise zu Baugrundverhaltnissen und Abbauerlaubnissen, was fur das
Bauleitplanverfahren jedoch ohne Belang ist und daher nur zur Kenntnis
genommen wird.

- Die Stadtwerke Neumdtnster verweisen auf mogliche Versorgungsleitungen, die
genannten Hinweise sind jedoch fir das Bauleitplanverfahren ohne Relevanz.

4. Abwagung mit den gepriften, in Betracht kommenden
anderweitigen Planungsmaoglichkeiten

Der Geltungsbereich liegt vollstandig innerhalb von Flachen, die nach dem
Regionalplanbeschluss (2020) als Vorrangflachen der Nutzung von Windenergie
ausgewiesen wurden. Aufgrund der landesplanerischen Vorgabe, Windkraftanlagen in
Vorranggebieten zu errichten, scheiden anderweitige Planungsmdglichkeiten in der
Gemeinde Timmaspe aus. Es ergeben sich keine raumlichen Alternativen.




